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Radicinile bolsevismului:
o analizi ideologica a intelighentiei ruse
din secolul al XIX-]ea'

Prezentul capitol urmireste si demonstreze ci bolsevismul
si social-democratia europeani au foarte putine lucruri in co-
mun. Sunt doui traditii intelectuale si politice distincte, desi
influenta primeia asupra ultimei nu poate fi contestata. Pentru
a evalua si in cele din urma confirma aceasta ipoteza, principala
parte a capitolului constd intr-o analiza diacronici a ideilor
intelighentiei ruse, pepiniera intelectuali a viitoarei dictaturi
bolsevice, incepind cu originile sale umaniste si incheind cu
degenerarea populisti a acesteia. Pentru o mai buna ingelegere
a surselor populismului rus, prima parte a capitolului prezinti
originile marxiste ale social-democratiei europene.

Social-democratia europeana:
un produs al iluminismului

Lupta pentru emancipare social este un produs al ilumi-
nismului si al filozofiei liberale cireia aceasta i-a dat nastere
(Bernstein, 2002, pp- 147-160). Republicanismul, democratia,
drepturile omului, sufragiul universal, individualitatea, piaga

1. Textul a fost publicat initial cu titlul ,Roots of Bolshevism: an ideo-

logical overview of the 19th century Russian intelligentsia’, Polis,
nr. 2, 2013, pp. 131-153.
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Incursiuni in istoria politica si intelectuala a secolului XX

libera' — toate aceste castiguri sociale si politice reflecta impu-
nerea epocii moderne cu urbanizarea sa ascendenti, comert
extins, secularizare §i un accent major pus pe ratiune. Dar, dupa
citeva decenii, a devenir clar ci toate aceste castiguri nu erau
universale, aga cum Revolutia Francezi le prezentase, ci limitate
la 0 anumiti categorie sociali: burghezia. Revolutia industriala
care a ficut posibili Europa moderni a prosperat cu ajutorul
sclaviei si al exploatirii atroce a altor continente?. Mai térziu,
pe misuri ce sclavia era tot mai dificil de mentinut datorita
revoltelor, emancipirii opiniei publice si, in primul rind, da-
toritd avansului tehnologic ce le-a permis fostilor posesori de
sclavi sa devina respectabili oameni de afaceri i fostilor sclavi
si devina angajati cu acte in regula, firi ca aceasti transformare
si afecteze in vreun fel profiturile, ba dimpotrivi, una dintre
promisiunile modernititii, drepturile omului, bazate pe liber-
tate individuala, a fost astfel indepliniti. Nu insi fird conflicte

1. Adam Smith, autorul metaforei ,ména invizibild”, care simbolizeazi
piata liberd, poseda o ingelegere diferitd a acestei notiuni decit cea
care i se atribuie in prezent. Pentru Smith, marii industriasi (cu inte-
rese monopoliste, nu competitive) reprezinta principalul pericol la
adresa pietei libere. La aproximativ doui generatii dupa moartea lui
Smith, descendentii acelor antreprenori, mai pugini si mai bogati,
utilizau avutia natiunilor (care este si titlul celei mai importante
lucriri a lui Smith), pentru a configura piata liberi in conformitate cu
propriile interese, proces in care producitorii mici §i mijlocii aveau de
suferit, ajungnd chiar s falimenteze (Canterbery, 2001, pp. 39-60).

2. Karl Marx a expus judicios imaginea Europei despre sine ca fiind
prosperi datoriti superiorititii culturale si unei etici a muncii diferite,
proveniti din protestantismul care, in opinia lui Max Weber (2003),
a condus, in procesul secularizirii sale, la o mentalitate de tip capi-
talist, drept ceea ce realmente era o frauda. Avansul Europei nu era
rezultatul unui sistem economic superior (capitalismul), bazat pe
profituri obginute din investitii inteligente, devotament i munci sis-
tematici. Dimpotrivi, jefuirea masiva a coloniilor a asigurat startul
Revolutiei Industriale §i mai apoi a iluminismului §i intregului proces
de modernizare (Marx, 1957, pp. 573, 712-714, 745-746, 749).
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majore (daci luim in calcul fie si numai Rizboiul Civil Ame-
rican), dar conformandu-se pani la urma tendintei istorice de
ansamblu: sclavia a fost abolita dupi ce a inceput si diminueze
profiturile marilor companii europene §i americane, nu in pre-
lungirea idealurilor iluministe (Bush, 2003).

Ar fi putut promisiunile modernitigii, cum ar fi libertatea
si egalitatea, si fie extinse §i in privinga paturii rurale si a mun-
citorilor din industrie, fird a rimane apanajul exclusiv al bur-
gheziei? Puteau deveni ele cu adevirat universale? Aceasta era
principala intrebare a unor intelectuali, catalogati retrospectiv
drept socialigti utopici. Contele de Saint-Simon, Charles Fourier,
Robert Owen si-au imaginat comunititi perfecte, in care con-
flictele sociale ar fi fost eliminate prin democratie directi si
accentul pus pe proprietate publici, inteleasi ca antidot al pro-
prictaii private, avind tendinga de a demantela textura sociali i
de a genera abuzuri si exploatare (Popescu, 2004, pp- 269-305).
Au fost reuniti sub eticheta de ,utopici” deoarece revolta lor
era una pur morali.

»Socialismul stiingific”, pe de alta parte, cel pe care Karl
Marx i Friedrich Engels au pretins ci l-au descoperit, afirma
cd inegalitatile in cregtere dintre capitalistii care detin mijloa-
cele de productie §i muncitorii care sunt privati de ele vor con-
duce in final la dezintegrarea modului capitalist de productie.
Concluzia aceasta reprezenta pentru cei doi un fapt stiingific:
logica interni a capitalismului este bazati pe acumulare, profit
i exploatarea muncii neplite. Pe masuri ce tendingele de con-
centrare ale capitalului se amplifici, asta insemnind ci marile
industrii devin §i mai mari prin incorporarea sau eliminarea
potentialilor rivali, numirul capitaligtilor scade (concomitent
cu imbogitirea lor), in timp ce numirul muncitorilor care asi-
gurd profiturile patronilor creste, acestia siricind corelativ.
Aceastd contradictie va conduce mai devreme sau mai tirziu
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la o situaje tensionar si va facilita astfel premisele unei revo-
lutii sociale care va inlatura capitalismul si stratificarea s?cnal.a
, ltatul era pentru Marx inevi-

inj , duce. Rezu
:{:lﬂ:i 5:‘?;:1;:{;: Legile istorice. ale chzvoltirii socjale pe
care acesta a pretins ci le-a dcsc0p<?r1t erau incorporate in eco-
nomia politici a fiecirei etape prin care trecuse umanitatea:
comuni primitivi, antichitate, feudalism si ca}.a.xtalxsm. chl‘lc
respective aveau la bazd dinamica forte — Telagu de produc;u::.
Primele echivalau cu invengiile sau bunurile de care comuni-
tatea sau societatea beneficia in mare masurd gratuit si care
impulsionau progresul si generau bunistare. Gradual, aceste
inventii sau bunuri erau monopolizate de o clasi dominanti,
care pretindea un anumit preg pentru utilizarea lor. Produce-
rea si reproducerea lor, gestionate acum de clasa dominanti,
au demarat aparitia unor modele de stratificare economica si
sociali bazate pe inegalitate si polarizare, modele care trans-
formau progresiv proprietatea publici in proprietate privati,
in acord cu interesele elitei privilegiate. Acestui nou statu-quo
i s-a oferit o forma legala i, de la o generatie la alta, a ajuns
s fie perceput ca fiind natural si onest. Marx a numit acest
statu-quo ,relatii de productie”. Cand relatiile de productie
deveneau prea opresive, obstructionind progresul si bunistarea
pana intr-acolo incit majoritatea oamenilor le considerau in-
tolerabile, avea loc o revolutie sociali care permitea eliminarea
tensiunilor structurale acumulate in cadrul respectivului mod
de productie. Ulterior, intregul proces ar fi demarat din nou,
noile forte de productie eliberate prin revolutie devenind re-
lagii de productie si asa mai departe. Aceasti filozofie materia-
lista a istoriei a oferit metoda dialectica pentru ingelegerea
trecerii de la un mod de productie (dimensiunea materiali in
ansamblu a unui anumit tip de societate, in termenii lui Marx)
la altul. Astfel, comuna primitivi ar fi dat nagtere antichititii,
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antichitatea feudalismului, iar feudalismul capitalismului (Marx,
1954, pp. 9-10; Marx, Engels, 1956, pp. 14-24).

Tinind cont de manifestarea dialecticii la nivelul istoriei,
capitalismul continea deja ,germenii” sistemului care urma si fi
ia locul: comunismul. In capitalism, relagiile de productie sunt
codificate in termeni legali ca proprietate privati, in timp ce
forgele de productie tot mai numeroase, muncitorii, sunt depo-
sedati de mijloacele de productie. Pe cit de progresist fusese la
inceput, atunci cind a inlocuit feudalismul, capitalismul, argu-
menta Marx, nu mai impulsiona acum progresul social, ci il
perturba. De ce? Pentru ci esenta capitalismului consti intr-o
nesfarsita succesiune de crize economice si sociale. Muncind,
proletarii creeaza plusvaloare, adici diferenta dintre salariul lor
si venitul total pe care patronul il obtine in urma muncii lor.
Valoarea obiectivi a unui produs rezidi in timpul de munca
»socialmente necesar” pentru crearea respectivului produs, o
medie, cu alte cuvinte, a timpilor de munci individuali. Deoa-
rece capitalistul urmireste exclusiv profitul, in procesul de
productie se va baza din ce in ce mai mult pe masini, in loc
de muncitori. Aceasta se traduce printr-o abundenti de bu-
nuri ieftine, reprezentind totodati un semnal al crizei ce se
prefigureazi la orizont. Marx sustine ci numai muncitorii pot
crea plusvaloare; pentru patron, muncitorii reprezinti capita-
lul variabil (numirul lor fluctuind in raport cu necesititile
conjuncturale ale afacerii), in timp ce maginile reprezinti ca-
pitalul constant (acestea neputind fi angajate sau concediate
ca in cazul muncitorilor; mai mult, maginile nu pot crea sin-
gure bunuri, in absenta interventiei umane si nu pot decit si
transmitd o minusculd parte a utilitiii lor produsului final,
proportionala cu deteriorarea lor in timpul producerii respec-
tivului bun — acesta este motivul pentru care Marx nu credi-
teaza tehnologia cu abilitatea de a crea plusvaloare). Sporind
partea de capital constant (fix) pentru a creste productivitatea
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